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Identifikace valu v prostredi GIS vcetné verifikace v terénu
a porovnani Sirek vali rdznymi metodami

Nmap — Specializovana mapa s odbornym obsahem



V rdmci specializované mapy jsou feseny dva parametry interpretace agrarnich vall v prostredi GIS.

Identifikace agrdrnich valii

Prvnim z nich je vlastni identifikace agrarnich valu a jejich verifikace. Mapa predstavuje potencidlni
agrarni valy (tj. valy i terasy) v GIS. Timto zplUsobem bylo zmapovano 3 352 potencionalnich vald.

Z nich v terénu bylo ovéfovano 1 343 valQ. Pri této Cinnosti bylo v okoli nové zjisténo 208 val(, které
nebyly v GIS rozpoznany. Z pdvodné navrzenych vall bylo 183 zamitnuto, nebot se jednalo o linie,
které nebyly valem. Dale bylo 80 val(i upraveno, pficemz 12 bylo zkrdceno — tedy smazana ¢dast
plGvodné navrzeného valu a 68 naopak rozsifeno — tedy dopsana nova ¢ast valu.

Z ddvodu piehlednosti mapy Ceského stfedohofi, byly zvoleny celky, které odpovidaji
fytogeografickému ¢lenéni.

Mapy jsou pripraveny tak, aby byl vidy zobrazen cely fytookres nebo fytopodokres a ddle pak vyrez
s velkym méritkem.



4a. Lounske stredohori

Lounské stiedohofi

Klasifikace vali

Val potvrzeny v terénu
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4b. Labske stredohori

Labské stredohofi
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25b. Libouchecka plosina

Libouchecka
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44, Milesovské stredohori

MileSovské stredohofri

Klasifikace vald

Val potvrzeny v terénu
- Nové zjistény val v terénu
B enival
- Smazana ¢ast valu

Doplnéna &ast valu

MileSovské stredohof¥i
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45a. Loveckovické stiredohori

_Loveckovické stredohofi

Klasifikace vald

Val potvrzeny v terénu
- Nové zjistény val v terénu
- Neni val

- Smazana £ést valu

Doplnéna tast valu
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45b. Ceskokamenickd kotlina

Ceskokamenicka kotlina

Klasifikace valu

Val potvrzeny v terénu
B Nové Zjistsny val v terénu
- Neni val
- Smazana cast valu

Doplnénd ¢ast valu
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Ceskokamenicka kotlina

Klasifikace valu
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50. Luzické hory

Klasifikace vali

Val potvrzeny v terénu
- Nové Zjistény val v terénu

- Neni val
[ smazana sastvalu
Doplnéna &ast valu

Km

——
0 05 1 2 3 4



Sirky agrdrnich vali

Pro charakteristiku Sitky vall byly vytvoreny krabicové grafy a zpracovany v programu STATISTICA 12.
Sitka val(i byla pro vyhodnoceni rozdélena do dvou méFeni. Prvni méFeni vychazelo z méFeni pfimo v
terénu. Druhé méfeni je z pomoci nastroje Measure v programu ArcMap na podkladu ortofot. Sitky
vall v terénu i na mapovém podkladu byly méreny na stejnych mistech.
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Komentar: Median Sitky télesa vali v Bfezné je 8,5 m, ve Velemin¢ 6 m. Tento 25-75%
kvantil se pohybuje v Biezné od 7 do 10 m, ve Veleminé od 5 do 10 m. V grafu se nenachazi
zadné odlehlé ani extrémni hodnoty. Median Sifky porostu vali v Bfezné je 14,9 m, ve
Veleming 14,1 m. 25-75% kvantil se pohybuje v Bfezné od 13,1 do 17,9 m a ve Veleminé od

11,2 do 16,3 m. V grafu se nenachazi zadné odlehlé ani extrémni hodnoty.

(Kucerova, M. , 2015)
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Porovnani Sitky vall dle ortofoto a mé&feni kamenné €asti v terénu
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Komentar: Median sitky télesa vall u Mukarova je 3,2 m. Jeho 25%-75% kvantil u kamenné ¢asti val
se pohybuje od 2,3m — 4m. Median Sitky porostu val( u Mukarova je 17,62 m. Jeho 25%-75% kvantil
dle ortofot je od 15,7m —19,11m.

(Vitova Z., 2015)
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Z grafli je patrné, Ze se Sitky dvou méfeni lisi, nebot méreni dle ortofot vykazuje vétsi sitku. Toto je
pravdépodobné zplsobeno tim, Ze pro terénni méreni nebyla zapocitana Sife korun stroma ani kefd,
nybrZ jen téleso valu.

PFfi méreni Sife v GIS pro velky soubor vall (cca 600), bylo ovéfeno, Ze pfesnost je zavisla na misté
odectu. Pokud se toto misto pro obé metody neshoduje, jsou vysledky zatizené chybou.
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